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Anahtar Kelimeler:

Oz
Metafor, Calismanin amact  Ogrencilerin  “cansiz” kavramina yonelik
cansiz kavrami, olusturduklar1 metaforlar ve metafor olusturmadaki kriterleri
6.7. ve 8. Suruf (metaforu konuya baglayan 6zelliklerin) belirlemektir. Ogrencilerden
goriisme formu ile elde edilen veriler igerik analizi yapilarak 197 gecerli
Makale Tiirii:

metafor elde edilmistir. Metafor olusturmada genel olarak yakin
Arastirma cevredeki cisimler, gilinliitk kullanilan esyalar ve soyut kavramlar
kullanilmistir. Metafor olusturmada kaynak olarak simif i¢i ve disinda
ginliik kullandiklar1 esyalar kullanilmistir. “Cansiz” kavramina
yonelik olusturulan metaforu konuya baglayan 6zellik (kriter) olarak;
hareket etmeme, ihtiyag duyulan cimler, biiyliyememe ve gelisememe,
beslenememe, bozulabilme, kendi kendine sekil alamama, insan yapimi
cisimler, diisiinememe, zarar verme, kiymetli olma, sessiz olma veya
konusamama, solunum yapamama, dayanikli olma, genis alana sahip
olma, aydinlatma, c¢alismama, parcalanabilme, {ireyememe ve
yenilenebilme metaforu konuya baglayan 6zellik olarak kullanmustir.
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Keywords: Abstract
Metaphor, The aim of the study is to determine the metaphors that students have
lifeless concept created for the concept of "inanimate" and the criteria for creating

metaphors (the features that connect the metaphor to the subject). By
6.7. and 8th Grade. analyzing the content of the data obtained from the students through
Paper Type: the interview form, 197 valid metaphors were obtained. In creating
metaphors, objects in the immediate environment, daily items and
abstract concepts were generally used. In creating the metaphor, the
items they use daily in and out of the classroom were used as a source.
As the feature (criterion) that connects the metaphor created for the
concept of "lifeless" to the subject; not being able to move, not being able
to grow and develop, not being able to feed, deforming, inability to take
shape by itself, man-made objects, inability to think, harm, being
precious, being silent or inability to speak, inability to breathe, to be
durable, to have large space, lighting He used the metaphor of inability
to work, fragmentation, reproduction and renewal as the attribute that
connects to the subject.
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Giris

Metafor Lakoff ve Johnson’a (1980) gdre “bir seyi baska bir seyle anlama ve deneyimleme”
anlamina gelmektedir. Anlama sirasin 6nemli zihinsel islemler meydana gelir ve bu islemler
o6grenmenin kalicilig1 artirir. Metafor giizel s6z sdyleme sanati olmadig1, karmasik zihinsel islem
stireci oldugu ve bunun insana ait bir 6zellik oldugu alan literatiiriin belirtilmistir. Metafor bir
araya getirilen iki farkli terim veya kavrami, miithig sekilde zihinsel mekanizmalar1 kullanarak
olusturulur ve bu durum insan olmanin temel 6zelliklerindendir (Lakoff & Johnson, 1980).
Metafor bir kavrami , nesneyi ve durumu kendisinin diginda basa bir kavram ,nesle ve durum
kullanarak ifade etmektir. S6z konusu bu durum &grenmenin kaliciligin artirmak igin yapilan
zihinsel bir siirectir. Zihinsel siire¢ bilgiyle ilgili farkli baglatilarak kullanarak, bilgiye ulagma
kolaylig1 saglanmakta hem de bilgini uzun siireli hafiza daha gii¢lii baglanmasini saglanmaktadir.
Karmagik diisiinceler ve soyut algilari agiklamak i¢in metaforlar kullanilmast 6nemli olmaktadir.
Ayrica ifadenin algilanmasinda metaforlar bir ¢oziim araci olarak goriilmektedir. Metafor siradan
bir aractir, onu ¢ok az ¢abayla farkina bile varmadan bilingsizce ve otomatik olarak kullaniriz ve
siradan giinliik diisiincemizin ve dilimizin ayrilmaz bir pargast oldugu belirtilmistir (Willox,
Harper, Bridger, Morton, Orbach, & Sarapura , 2010).

Metaforla ilgili yaraticilifin ana &zelliklerden biri, ister bir fikir ister bir icat olsun, mevcut
iiriinlerin veya fikirlerin tekil detaylandirilmasi veya iyilestirilmesi olsun, yeni bir iirliniin ortaya
¢ikmasidir. Metafor ister ifadelerde ister zihinsel siireglerde kullanilsin, 6nemli olan kendimizi ve
diinyamiz1 anlamamiza ve anlatmamiza yardim etmektedir. Kendimizi ifade etmemizde dnemli
bir katki saglamaktadir. Metafor, geleneksel diisiinme bicimlerini 6zgiirlestirmek ve yeni fikirler
iiretmek i¢in yararh bir strateji olabilir (Schon, 1979; Kemp, 1999; Blewitt, 2005). Kavramlarin
dogru ifade edilmesinde veya kavrami bagka bir kavramla ifade ederek dogru anlasilmasi
saglanabilmektedir. Metaforlarin en biiyiik islevi kavram yanilgilarii ortadan kaldirmaktir
(Zheng ve Song, 2010). Aslinda kavramin, nesnenin ve durumun dogru anlasilmasinda veya
dogru ifade edilmesin metafor zenginlik saglar. Metaforlarin temel niteligi, tanidik olan1 alma ve
onu alisilmadik bir sey ile aktarabilme yetenegidir (Thomas Couser, 1990

Fen Bilgisi ve Metafor

Ogrenme, dgrencilerin bilimsel kavram olusturma anlayislarindaki bir degisimdir. Fen Bilgisi
derslerini alan Ogrenciler, ders igerikleri bilimin dogasi ile ilgili oldugundan canli ve cansiz
kavramlari igsellestirirler. Igsellestirdikleri canli ve cansiz kavramyla etrafindaki varliklari
adlandirirlar. Ogrenciler adlandirma yaparken, g¢evresinde ve okulda 6grendigi bilimsel bilgiler
ve yasantilarindaki tecriibeleri kullanirlar. Fen Bilimleri dersinin temel amaci, bilginin dogasini
kavramlar cercevesinde Ogrencilere aktarmaktir (Kaya, 2003).Kavramlar, 6grenme diizeyi
arttikga ve cevre ile etkilesime girdikge farkli anlamlara biiriinmektedir. Ogrenciler cansiz
kavramini, 6grenme siirecinde, okuma ya da dinlemeler sonucunda anlamlandirma yapmak
yerine, daha once var olan bilgileri iizerinden hareket etme egiliminde olurlar.

Cansiz kavrami fen derslerinde belirgin bir sekilde yer almamakta, canli kavrami referans aliarak
anlamlandirilmaktadir. Cansiz kavramu fen derslerinin igerisinde gizlenmis bir kavram olarak yer
almaktadir. Fen derslerinde canli kavramyla ilgili konular yer alirken, cansiz kavrami canlh
kavramina gore yapilandirilmaktadir. Canlilarin 6zelliklerinin tersi cansiz olarak adlandirlir.
Milli Egitim Bakanhigi (MEB) Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’na gore bu dersin
amaglarinda cansiz kavramina iligkin ayrintili bir amag yer almamaktadir (MEB 2018). Sadece
canlt ve cansiz kavramlar1 smiflandirmayla ilgili {initeler vardir, bu iinitelerde agirlikli olarak
canli kavramu iizerine yogunlasilmistir.

Fen 6gretiminde metafor iyi bir arag olarak durmakta ve kullaniminin yayginlasmasina bagl
olarak da dnemi son yillarda artmaktadir. Metafor, kavramlarin 6gretimini kolaylastirmanin yani
sira kavram yanilgilarinin giderilmesine de katki saglamakta ve bilimsel bilginin dogru iletimine
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yon vermektedir (Canbaba, 2018). Gilinlimiizde ders iceriginde gecen kavramlari hangi
metaforlarla ve neden iliskilendirdikleri merak konusu olmaktadir.

Yontem

Bu arastirmada bir nitel arastirma yontemi olan fenomenoloji (olgu bilim) yOntemiyle
yiirtitilmistiir. Fenomenoloji (olgu bilim), insan fenomenlerine odaklanan bir yaklagim sunar ve
arastirmacilar tarafindan ortaya konulan gerceklik hakkindaki felsefi varsayimlara ve
perspektiflere bagli olarak farkli fenomenolojik akislarla tutarlt bir yol izler Fenomenoloji,
postpozitif bir paradigma ile yorumlayici / yapict bir paradigma (Guba ve Lincoln, 1994) icinde
uygulanabilir bir yontem olarak tanimlanmistir. Guba ve Lincoln (1994) fenomenolojinin,
arastirmanin tanimlayici ve aciklayici teori ve pratik olarak ilgili bilgiye yol agan anlayis seklinde
ampirik bilgi verdigini ve ayn1 zamanda ¢alismaya; etik, estetik, kisisel ve sosyo-politik anlamda
katkida bulundugunu vurgulamislardir.Fenomenoloji desenle gerceklestirilen caligmalarda,
arastirma katilimcilarinin bizzat deneyimlemis olduklar1 olgulara iliskin yorumlar: incelenerek,
zihinlerinde var olan bilissel yapilar agiga ¢ikartilmaya calisilir (Creswell, 2014).

Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubunu 2019-2020 egitim-6gretim yilinda Osmaniye ilindeki 75.Y1l
ortaokulunda 6grenim goren, toplam 210 6grenci katilmistir. Arastirmaya 6. 7. ve 8. siniflardaki
Fen Bilgisi Dersini alan 6grenciler goniillii olarak katilmistir. Arastirma amach 6rneklemede
aragtirmact, arastirmanin amacina uygun ve kendi belirledigi kriterleri goz 6niine alarak 6rneklem
grubunu belirlermistir (Creswell, 2014).

Veri Toplama Aract ve Siireci

Bu arastirmada veri toplamak amaciyla yar1 yapilandirilmis goriisme formu olusturulmus, form
alan literatiiriindeki metafor c¢alismalari incelenmesi neticesinde arastirmaci tarafindan
olugturulmus ve uzman kisiler tarafindan onaylanmistir. Doganay’a (2014) gore yari
yapilandirilmis goriisme formlari ¢alisma konusu hakkinda uzman kisilerin destegi yani sira daha
once gergeklestirilmis nitel g¢aligmalardaki miilakat ve anket formlar1 dikkate alinarak
olusturulmaktadir.

Aragtirmaya katilan 6grencileri cansiz kavramlarina iliskin zihinlerindeki metaforlar1 6grenmek
amaciyla yari yapilandirilmig goriisme formuyla katilanlara oncelikle arastirma ve metaforlar
hakkinda bilgi verilmistir. Cansiz kavramiyla ilgili metafor’u 6grenmek amaciyla “Cansiz
..................... va benzer/gibidir, ciinkii........................” seklinde bosluk doldurma
sorusu sorulmustur.

“cansiz ayakkabi gibidir, ¢iinkii biz hareket ettiririz.” Orneginde metafor olusturmada;
metaforun konusu : “Cansiz” kavrami,

metaforun kaynagi: ayakkabi ve

metaforun kaynagini konuya baglayan 6zellik: hareket etme olarak gdsterilir.

Gorligme formu yukaridaki durumlara gore veriler adlandirilmistir. Yari yapilandirilmis goriisme
formunda aragtirma ve metaforu ile ilgili her ne kadar bilgiler yer alsa da 6grenciler tarafindan
okunmama ya da anlasilmama ihtimaline karsin, agiklamalar ve bilgilendirmeler s6zel olarak da
sunulmustur.

Verilerin Analizi

Bu arasgtirmada verilerin icerik analizi teknigi ile yapilmig, toplanan verilerin sistematik olarak
analiz yapilarak elde edilmistir. Icerik analizine metinler, resimler ve sesler dahil edilebilir (Flick,
Kardorff ve Steinke, 2004). Sahin ve Kaya’ya (2014) gore icerik analizinde, toplanmis olan
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verilerin mantikli bir yapiya oturtularak yorumlanmasi gerekmektedir. Bunun i¢in temalardan ya
da kategorilerden yararlanilir. Caligmanin igerik analizi yapilirken Creswell’in (2014) bes
metafor degerlendirme asamasi, Saban (2008) tarafindan Tiirk¢eye uyarlanmis olan agamalarina
gore igerik analizi gergeklestirilmistir.

1. Adlandirma ve eleme

Bu asamada 210 Ogrenciler tarafindan doldurulan anket formundaki bilgiler kullanilarak
olusturduklar1 cansiz kavramina ait 111 farkli ve 197 adet anlamli metafor belirlenmistir.
Metaforlarin secilmesinde arastirmacilar alan uzananlarinin goriisleri dikkate alinmustir.

2. Tasnif etme

Cansiz kavramina ait metaforlar alfabetik siraya dizilerek frekans ve yiizde degerlerinin yer aldig1
tablo olusturulmustur.

3. Kategori gelistirme

Cansiz kavramina ait meforlar ortak Ozelliklerine gore kategoriler olusturulmustur.
Kategorilestirme isleminde konuyu kaynaga atfedilen 6zellik dikkate alinmistir Calismada konu
“cansiz”, metaforun kaynagi; cansiz kavramlari i¢in olusturulan metaforlar ve metafora atfedilen
oOzellik ise; cansiz kavramini ile metafor arasindaki ortak 6zellikten olusmaktadir (Forceville,
2002). “Cansiz” kavrami i¢in metaforu konuya baglayan 6zellik kategorisi sayisi ise 23 olarak
bulunmustur.

4. Gegerlilik ve giivenirligi saglama

Bu calismanin gecerliligini saglamak i¢in konuyla ilgili hazirlanan yar1 yapilandirilmis dlgek
acisindan kapsamli literatiir taramasi gerceklestirilmis ve amaca uygun bir form olusturulmustur.
Bu form alanda uzman kisilere gonderilmis, alan uzmanlar1 formda herhangi bir degisiklige
gerek olmadigini sdyleyerek formun yapi ve kapsam acisindan gegerli oldugunu belirtmiglerdir.
Metafor hakkinda bilgi ve veri toplama sablonuna uygun 6rnek metaforlarin yer aldig1 yonerge
veri toplama sayfasina agik bir sekilde belirtilmistir. Ogrencilerden cansiz kavramina ait
metaforlar aragtirmacilar tarafindan metaforun kaynag: ve metafora atfedilen 6zeligin tutarh olup
olmadi incelenerek tutarsiz olanlari ¢ikarilmigtir. Giivenirlik i¢inde Miles ve Huberman’in (1994)
formiilii kullanilmistir. Cansi1z” kavramina iligkin giivenirlik orani; % 97,96 olarak bulunmustur.

Nitel verilerin analizi

Yukaridaki agamalar sonunda elde edilen veriler tablo lizerinde frekans ve ylizde olarak yer
almistir. Metafor i¢in ayri, kategoriler i¢in ayr1 ve metaforu konuya baglayan 6zellik (kriter) i¢in
ayr1 tablolar olusturul mustur. Bu tablolar ile bulgular olusturulmustur (Saban, 2009).

Bulgular

Verilerin analiz edilmesi cansiz kavramina ait bulgular olusturulmustur. Bulgular ti¢ baslik altinda
toplanmustir.

“Cansiz” Kavramina Yonelik Olusturulan Metaforlar

Ogrencilerinin cansiz kavramina iliskin “Cansiz .............................. ’ya benzer/gibidir”
acik uclu sorusuna verilen cevaplartyla olusturduklart metaforlar ve bu metaforlarin frekans ve
yiizde bilgileri agsagidaki tablo 1° de sunulmustur.
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Tablo 1. “Cansiz” kavramina ilgili olusturulan metaforlarin frekans ve yiizde bilgisi.

Metafor Siras1 Metafor Adi Frekans (f) Yiizde (%) Metafor Metafor  Frekans Yiizde

Siras1  Adi (f (%)
1 Akilli Tahta 1 0,51 57 Koltuk 2 1,02
2 Ale1 1 2,03 58 Kolye 1 0,51
3 Altin 2 0,51 59 Kole 1 0,51
4 Aliminyum 1 1,52 60 Komiir 1 0,51
Folyo
5 Araba 4 0,51 61 Kukla 1 0,51
6 Asili Ip 1 2,03 62  Kumas 1 0,51
7 Ates 3 0,51 63 Kumdan 1 0,51
Kale
Ay 1 0,51 64 Kutu 1 0,51
Ayakkabi 4 1,02 65 Kutup 1 0,51
Yildizi
10 Ayna 1 0,51 66 Kifli 1 0,51
Ekmek
11 Bayrak 1 1,52 67 Lamba 2 1,02
12 Bilgisayar 2 1,02 68 Magara 1 0,51
13 Bilgisayar Oyunu 1 0,51 69 Makine 3 1,52
14 Bina 3 0,51 70 Masa 4 2,03
15 Bisiklet 2 0,51 71 Masal 1 0,51
16 Bos Simif 1 0,51 72 Matematik 1 0,51
17 Bozuk Saat 1 0,51 73 Miknatis 1 0,51
18 Bulut 1 1,52 74 Mum 1 0,51
19 Cam 1 1,52 75 Odun 6 3,05
20 Cam Sise 1 0,51 76 Olii 2 1,02
21 Canta 3 0,51 77 Pano 2 1,02
22 Cop 3 0,51 78 Para 2 1,02
23 Cop Kutusu 1 1,02 79 Plastik 1 0,51
24 Dag 1 0,51 80 Puzzle 1 0,51
25 Defter 1 0,51 81 Resim 2 1,02
26 Demir 2 2,54 82 Robot 5 2,54
27 Deniz 1 0,51 83 Saat 1 0,51
28 Deprem 1 0,51 84 Sandalye 4 2,03
29 Duvar 5 1,52 85 Sayilar 1 0,51
30 Diinya 1 0,51 86 Ses 1 0,51
31 Diisiinceler 1 0,51 87 Sevgi 1 0,51
32 Elbise 3 0,51 88 Sira 5 2,54
33 Elektrikli Bisiklet 1 0,51 89 Silgi 2 1,02
34 Elektronik Alet 1 0,51 90 Soba 1 0,51
35 Elmas 1 0,51 91 Su 4 2,03
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36 Esya 1 0,51 92 Siiper 1 0,51
Kahraman
37 Ev 1 0,51 93 Semsiye 1 0,51
38 Fabrika 1 0,51 94 Tablo 2 1,02
39 Fotograf 1 0,51 95 Tahta 4 2,03
40 Gemi 1 0,51 96 Tas 9 4,57
41 Gol 1 1,02 97 Tava 1 0,51
42 Gozlik 1 1,02 98 Tebesir 1 0,51
43 Giines 1 0,51 99 Tekerlekli 2 1,02
Sandalye
44 Giinliik 2 0,51 100  Tekne 1 0,51
45 Hamur 2 1,02 101 Telefon 5 2,54
46 Hayat(im) 1 0,51 102  Televizyon 1 0,51
47 Hesap Makinesi 1 1,02 103  Toka 1 0,51
48 Heykel 2 3,05 104 Top 2 1,02
49 Igne 1 0,51 105  Toprak 1 0,51
50 Kagit 2 0,51 106  Ugak 1 0,51
51 Kalem 6 0,51 107  Uzay 3 1,52
52 Kamera 1 0,51 108  Vazo 2 1,02
53 Kap1 1 0,51 109 Viriis 1 0,51
54 Kaya 1 0,51 110  Yapma 1 0,51
Cicek
55 Kitap 1 2,03 111 Zaman 2 1,02
56 Kol Saati 1 0,51
Toplam 197 100

Tablo 1 de olusturulan toplam 111 farkli metafor iiretmislerdir. Uretilen metafor sayilarma gore
asagida siralanmistir.

“Cansi1z” kavramiyla ilgili 9 adet (%4,57) “tas” metaforu iiretilmistir.

“Cansiz” kavramiyla ilgili 6 adet (%3,05) ‘“kalem” ve “odun” metaforlar liretilmistir,

% e

“Cansiz” kavramiyla ilgili 5 adet (%2,54) “duvar”, “robot” , “sira” ve “telefon” metaforlart
iretilmistir.

9% ¢

“Cansiz” kavramiyla ilgili 4 adet (%2,03) “araba”, “ayakkab1”, “masa”, “sandalye”, “su” ve
“tahta” metaforlar1 tiretilmistir.

RN EEINA3 CEINY3

“Cansiz” kavramiyla ilgili 3 adet (%1,52) “ates”, “bina”, “canta”, “cop”, “elbise”, “makine” ve
“uzay” metaforlari tiretilmistir.

“Cansiz” kavramyla ilgili 2 adet (%1,02) “altin”, “bilgisayar”, “bisiklet”, “demir”, “giinliik”,

“hamur”, “heykel”, “kagit”, “koltuk”, “lamba”, “6lii”, “pano”, “para”, “resim”, “silgi”, “tablo”,
“tekerlekli sandalye”, “top”, “vazo” ve ‘“zaman” metaforlar iiretilmistir.

“Cansiz kavramiyla ilgili 1 adet (%0,51) toplam 71 metafor tiretilmistir.

“Cansiz” Kavramina iliskin Olusturulan Metaforlarin Kaynag Yonelik Bulgular

Metaforlarin ait kavramsal kategoriler, metafor sayisi, frekans ve ylizde degerine karsilik gelen
degerler tablo 2°de gosterilmistir.
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Tablo 2. “Cansiz” kavramuina iliskin olusturulan metaforlarin kaynagi.

Metaforun Metaforlar Metafor Frekans Yiizde
Kaynag Cesidi (f (%)

altin (2), ates (3), ay, bulut, demir (2), gél, odun

L QD;%Z‘LQM (6). su (4), tas (9), uzay (3), dag, deniz, diinya, ;s %2Lgs
varliklar giines, kutup yildizi, magara, miknatis, algi,
deprem, kaya, komiir
akilli tahta, aliiminyum folyo, araba (4), asili
ip, ayakkabi (4), ayna, bayrak, bilgisayar (2),
bisiklet (2), bozuk saat, cam sise, canta (3), ¢p
kutusu, defter, elbise (3), elektrikli bisiklet,
elektronik alet, elmas, esya, fotograf, gozlik,
Giinliik giinliik (2), hesap makinesi, heykel (2), igne,
2 tullamlan kagit (2), kalem (6), kamera, kapi, kitap, kol 60 109 %655.33
] saati, koltuk (2), kolye, kukla, kumas, kutu, '
eyyalat lamba (2), makine (3), masa (4), mum, pano
(2), puzzle, resim (2), robot (5), saat, sandalye
(4), sira (5), silgi (2), soba, semsiye, tablo (2),
tava, tebesir, tekerlekli sandalye (2), telefon
(5), televizyon, toka, top (2), vazo (2), yapma
gigek
3  Kiigiik canli Viriis 1 1 %0,51
Soyut ses, bilgisayar oyunu, disiinceler, masal, para
4 kavramlar (2), sayilar, sevgi, siiper kahraman, zaman (2), 13 16 %8,12
hayat(im), kéle, matematik, 6lii (2),
Yakin bina (3), ¢op (3), duvar (5), ev, fabrika, gemi,
5  ¢evredeki hamur (2), kumdan kale, toprak, cam, kiiflii 16 28 %14,21
cisimler ekmek, tahta (4), tekne, ucak, bos sinif, plastik
Toplam 111 197 100

Tablo 2’de “cansiz” kavramina iligskin olusturulan metaforlarin kaynagi sinifsal ozelliklerine
gore 5 kavramsal grub altinda toplanmistir. Bu bes kategoriden en yiiksek frekans ve ylizde payina
sahip olan kavramsal grup “giinliik kullanilan esyalar ” (=109 ve %=55,33) ile ilgili 60 farkl
metafor yer almustir. Ikinci sirada “dogal cevredeki varlik” (f=43 ve %21,83)ile ilgili 21, {igiincii
sirada “yakin ¢evredeki cisim” (f=28 ve %14,21)ile ilgili 28, dordiincii sirada “soyut kavram”
(f= 16 ve % 8,12) ile ilgili 13 ve besinci sirada “kiigiik canli” (f= 1 ve %0,51) ile ilgili 1 farkl
metafor yer almistir.

“Cansiz” Kavramina Yonelik Olusturulan Metaforlart Konuya Baglayan Ozellik Ilgili
Bulgular

“Cansiz” kavramiyla olusturulan 197 gecerli metaforu, konuya baglayan o6zellik (kriter) 23
kategori de toplanmistir. Metafor olusturmadaki kriterler alfabetik siraya gore tablo 3’de yer
almaktadir.

Tablo 3. “Cansiz” kavramina yonelik olusturulan metaforu konuya baglayan ozellikler.

Metafory Metafor Frekan Yiizde
Konuya Metaforlar Cesidi s () (%)
Baglayan Ozellik esidt 0
1 Aydinlatmak Ay 1 1 0,51
Beslenememek giines, kukla, duvar, kalem, 6li, tahta 6 6 3,05
3 Bozulabilmek }gll(srlnlgle(:t, ¢Op, demir (2), kumdan kale, kiiflii 5 6 3,05
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Biiylimeme ve

araba, fotograf, para, masa, su (2), vazo (2),

4 . . 7 9 4,57
Gelismeme yapma ¢icek
5 Calisamamak bozuk saat 1 1 0,51
6 Dayanikli Olmak cam sise, plastik 2 2 1,02
7 Diisiinememek tahta (2), tas (2) 2 4 2,03
. ayakkabi (2), ayna, bina, duvar, elbise (2),
8 Eskimek kalem, kumas, telefon (2) 6 1 5,58
Genis Alant .
9 Olmak deniz, uzay 2 2 1,02
akilli tahta, bilgisayar, bina (2), bulut, cam,
canta, ¢Op kutusu, dag, duvar (2), esya, heykel,
10  Hareket Etmemek kapi, kaya, kitap, kol saati, kolye, kutup yildizi, 29 40 20,30
lamba, magara, masa (2), odun, 6lii, pano (2),
resim, sandalye (2), sira (3), tablo, tas (5), toka
araba, asili ip, ates, canta (2), defter, elbise,
ihtiva elektronik alet, ev, gozliik, kagit (2), kalem,
11 Karyﬂ@amak koltuk (2), tava, telefon, giinliik (2), kamera, 27 34 17,26
3 kutu, makine (2), miknatis, odun, robot (2),
sandalye (2), soba, su, semsiye, tahta, telefon
12  insan Yapim aliminyum folyo, bayrak, kalem, puzzle, sayilar 5 5 2,54
Kendi Kendine
13 Sekil Almamak hamur (2), odun, al¢i, heykel, su 5 6 3,05
14  Kiymetli Olmak  altin (2), elmas 2 3 1,52
araba (2), ayakkabi (2), bilgisayar, bilgisayar
Miidahaleyle oyunu, bisiklet, elektrikli bisiklet, fabrika, gemi,
15  Hareket hesap makinesi, kalem (2), kole, makine, odun, 22 30 15,23
Edebilmek robot (3), saat, sira (2), tekerlekli sandalye (2),
tekne, telefon, televizyon, top (2), ugak
16  Parcalanabilmek  Tas 1 1 0,51
Sessiz Olmak
17 velveya bos sinif, tas, uzay 3 3 1,52
Konusamamak
18 Solunum duvar, masa, odun 3 3 1,52
Yapmamak
Soyut diistinceler, hayat(1m), masal, matematik, resim,
19 Kavramsallagtirm ses, Sevgi, siiper kahraman, tablo, uzay, zaman 11 12 6,09
a 2
20 Tikenmek ates, ¢op (2), dunya,. g61, komiir, lamba, mum, 10 12 6,09
odun, silgi (2), tebesir
21  Ureyememek Para 1 1 0,51
22 Yenilenebilmek  Toprak 1 1 0,51
23 Zarar Vermek ates, deprem, igne, viriis 4 4 2,03
Toplam 197 100,00

Tablo 3’de yer en fazla 29 adet farkli metafordan olusan, “hareket etmemek” (=40 ve %20,30)
kategorisi ilk sirada yer almistir. Ikinci sirada 27 adet farkli metaforla “ihtiya¢ karsilamak (f=34
ve %17,26), lglincii sirada 22 adet farkli metafor “miidahaleyle hareket edebilmek” (f=30 ve
%15,23), dordiincti sirada 11 adet farkli metaforla “soyut kavramsallastirma” (=12 ve %6,09),
besinci sirada 10 adet farkli metaforla “tiikenmek” (f=12 ve %6,09) ve altin sirada 6 farkl
metaforla “eskimek” (f=11 ve %5,58)” kategorileri yer almistir. Konuyu metafora baglayan
diger ozelikler ise; “biiyiiyememe ve gelismeme” (f=9 ve %4,57)”, “beslenememek” (f=6 ve
%=3,05), “bozulabilmek” (f=6 ve %=3,05), “kendi kendine sekil almamak” (f=6 ve %=3,05),
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“insan yapimi” (f=5 ve %=2,54), “diistinememek” (f=4 ve %=2,03), ‘“zarar vermek” (f=4 ve
%2,03), “kiymetli Olmak™ (f=3 ve %=1,52), “sessiz olmak ve/veya konusamamak” (f=3 ve
%1,52), “solunum yapmamak™ (f=3 ve %=1,52), “dayanikli olmak (=2 ve %1,02), “genis alan
sahip olmak” (f=2 ve %1,02), “aydinlatmak” (f=1 ve %0,51), “calisamamak (f=1 ve %0,51),
parcalanabilmek™ (f=1 ve %0,51), “iireyememek” (=1 ve 9%0,51), “yenilenebilmek” (f=1 ve
%0,51) sekline siralanmigtir.

Sonuc¢ ve Tartisma

Calismaya katilan 6. 7. Ve 8. Smf 6grencilerden 111 farli, toplam 197 gegerli metafor elde
edilmistir. “Cansiz” kavramini metafora baglayan 6zelliklere gore kategoriler olusturulmustur.
Calismanin sonug ve tartismasi metafor ve metafor kategorileri tizerinden yiirtitiilecektir.

Ogrencilerin “cansiz” kavramina yonelik sahip olduklari metaforlar

Ogrenciler “cansiz” kavramiyla ilgili 197 tane metafor tUretmis. Tablo 1’de metafor
olusturulurken en fazla “tasi” kullanmuslardir. Ikinci sirada, “kalem” ve “odun” , ti¢iincii sirada

9 <

“duvar”, “robot” , “sira” ve “telefon” ve dordiincii sirada “araba”, “ayakkabi1”, “masa”,
“sandalye”, “su” ve “tahta kullanilmistir. Yapilan ¢aligma sinif ortaminda gergeklestirildigi i¢in
sinif ortamindaki cansiz esyalardan metafor iiretmislerdir. Ogrencilerin metafor olusturmalarinda
yakin g¢evre etkili olmustur. Cocuklar dogay1 kendi kiiltiir ve yasanmgliklar1 ile algilamaktadir
(Aikendhead ,2001). MEB (2018) Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin kazanimlarinin
metafor olusturma etkili oldugu soylemez. “Cansiz* kavramina yonelik metafor olusturmada,
hareket edemeyen sabit olan cisimlerden metafor olusturmuslardir. Soyut kavramlar ve canliliga
ait 6zelliklerinin olumsuzlarindan “cansiz” metaforlari iretmislerdir. Bu konuyla ilgili, canliligin

ozelliklerin olumsuzluklart kullanilmaktadir (Cazares, Rivera, Camacho & Elena , 2016).
“Cansiz” Kavramina Iliskin Olusturulan Metaforlarin Kaynag

Tablo 2’de “cansiz” kavramina yonelik metafor olugturmada, beslenen kaynak olarak en fazla
giinliik kullanilan egyalar kullanilmistir. Calismaya katilanlar yarisindan fazlasi (f=109) giinliik
kullanilan esyalar ile metafor iiretmistir. Ogrenciler doga ve uzayda var alan cisimlerden (f=43)
metafor tiretmisler ve tag ve odun en fazla kullanilan metafor olmustur. Uzayla ilgili metaforlarda
gezegenler kullanilmistir. Yakin ¢evrede yer alan tahta, duvar, ¢op gibi cisimler (f= 28 ) metafor
olarak kullanilmigtir. Soyut olarak ile zaman, 6lii, diisiince, gibi (f=16 ) kavramlar “cansiz”
metaforu olarak kullanilmistir. Bir 68renci viriis’ii cansiz olarak siniflandirmist.

“Cansiz” Kavramina Yonelik Olusturulan Metaforlart Konuya Baglayan Ozellik

Tablo 3’de konuyu metafora baglayan oOzelliklerin basinda , hareket etmemek (f=40)
gelmemektedir. Canli olmay1 hareket etme olarak degerlendiren 6grenciler, hareket etmemeyi de
cansizlik olarak degerlendirmislerdir. Hareket etmemeyi metafora konuya baglayan 6zellik
olarak kullanmislardir. Bu durum alan literatiiriiyle paralellik gostermektedir. Cocuklarin canliy1
tanimlamalarinin ana unsurunun hareket ekmek oldugu (Piaget, 1929; Opfer, 2002; Opper ve
Siegler 2004) ve canlinin en 6nemli 6zelliginin hareket etmek oldugunu belirtilmistir (Topsakala,
2009).

Ogrenciler giinliik kullandiklar1 kalem, sandelye, koltuk gibi (f=34) ihtiyaglarim karsiladiklar
yakinlarindaki malzemeleri konuyu metafora baglayan 6zellik olarak kullanmislardir. Tablo 3 de
Ogrenciler araba, ayakkabi, bisiklet gibi (f=30) kendiligin hareket etmeyen cisimleri kullanarak,
kendiliginden hareket edememeyi metaforu konuya baglayan 6zellikler olarak kullanmuslardir.
Soyut zaman, masal, sevgi gibi (f=12) kavramlar1 kullanarak, soyut kavramlastirmay1 metaforu
konuya baglayan dzellikler olarak kullanmuslardir. Ogrenciler tiikenen ¢dp, silgi, kdmiir gibi
(f=12) maddeler kullanarak, tikenmeyi metaforu konuya baglayan Ozellikler olarak
kullanmusglardir.
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Tablo 3°de 6grenciler “eskimek” (f=11), “biiyliyememe ve gelismeme” (f=9), “beslenememek”
(f=6), “bozulabilmek” (f=6), “kendi kendine sekil almamak” (f=6), “insan yapim” (f=5),
“disiinememek” (f=4), “zarar vermek” (f=4 ), “kiymetli Olmak” (f=3) , “sessiz olmak ve/veya
konusamamak” (f=3 ), “solunum yapmamak” (f=3 ), “dayanikli olmak (f=2), “genis alana sahip
olmak” (f=2), “aydinlatmak” (f=1), “calisamamak” (f=1), “parcalanabilmek” (f=1),
“tireyememek” (f=1) ve “yenilenebilmek” (f=1) metaforu konuya baglayan ozellik olarak
kullanmiglardir.

Cansiz kavramina yonelik olusturulan metaforu konuya baglayan 6zellik olarak, en fazla hareket
etmeme kullanilmustir.  Ozellik (kriter); giinliik kullanilan esyalar, kendiliginden hareket
edememe, soyut kavramlar, tilkenen cisimler, eskime, biiylime ve gelisememe, beslenmeme,
bozulma, kendiligin sekil alamama, kendiligin sekil alamama olarak siralanmaktadir.
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ETIK ve BILIMSEL ILKELER SORUMLULUK BEYANI

Bu caligmanin tiim hazirlanma stireglerinde etik kurallara ve bilimsel atif gosterme
ilkelerine riayet edildigini yazar(lar) beyan eder. Aksi bir durumun tespiti halinde OJOMSTE nin
hicbir sorumlulugu olmayip, tiim sorumluluk makale yazarlarina aittir.

ARASTIRMACILARIN MAKALEYE KATKI ORANI BEYANI
1. yazar katki orani : %50
2. yazar katki orani : %50
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