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Anahtar Kelimeler:

Oz
ALES, : ..
Bu aragtirmanmn amact 2006 yili ile 2013 yillar1 arasinda sorulan tiim
MATH ALES matematik sorularmm MATH (Mathematical Assessment Task
taksonomisi, Hierarchy) taksonomi kategori ve gruplarmna ve 6grenme alanlarina

Sgrenme alan, gore dagilimmi incelemektir. .Ara§t1rma n.itel bir 06zel durum
calismasidir. Calismada elde edilen veriler nitel yontemlerle analiz
matematik sorulart | edilmistir. incelenen sorular Sayisal-1 ve Sayisal-2 testlerindeki toplam
Makale Tiirii: 1340 sorudan olusmaktadir. Arastirmanmn bulgularma bakildiginda
sorularda en fazla cebir ve sayilar ve islemler 6grenme alanina ait soru
Aragtirma bulundugu ancak testlerdeki sorularmn oOgrenme alanlarina gore
dagillmmim farklihik gosterdigi gorilmistiir. Sorularm MATH
taksonomi grup ve kategorilerine gore dagiliminda sorularin en az A
grubu kategorilerinden rutin islemlerin kullanimi becerisini
gerektirdigi gozlenmistir. Ayrica en fazla Bl-bilgi transferi
kategorisinde ve B2 yeni durumlara uyarlama kategorisinde soru
soruldugu tespit edilmistir. Yapilan ANOVA testinde hem MATH
taksonomisinde hem de 6grenme alanlarinda yillara gore farklilik

oldugu tespit edilmistir.
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ALES, Purpose of this survey is to examine the distribution of 2006-2013 ALES

MATH taxonomy, all math . questions  according . to learning domains, MATH
(Mathematical Assessment Task Hierarchy) taxonomy categories and

learning domain, groups. Investigation is a qualitative, special case work. Data which are

math questions obtained from work are analyzed with a qualitative method.
Investigation questions consist of 1340 questions in Quantitative - 1 and
Paper Type: Quantitative -2 tests. Considering the findings of the survey, it is found
Research that, the questions are mostly from algebra and numbers and process
learning domain, but the distribution of questions in tests varies
according to learning domains in both of the tests. It is observed that the
ability about us age of the routine procedures from at least a group
category is required about the distribution of questions according to
MATH taxonomy groups and categories. In addition, it is determined
that questions are mostly from category of B1- information transfer and
B2 — adaptation to new situations. It has been identified that both the
MATH taxonomy and the learning domain differ according to years in

the ANOVA test.
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Giris

Matematik egitiminin en 6nemli amaglarindan birisi 6grencilerin matematige dair 6grenmelerini
en Ust diizeyde gergeklestirebilmesidir. (Tall & Razali, 1993)

Matematiksel sistemlerin ve kavramlarin anlagilmasi, glindelik hayatta ve hayatin her noktasinda
kullamilmasi, herhangi bir alanda ileri diizeyde egitim yapilabilmesi agisindan matematik egitimi
cok Onemlidir. Matematik egitimi, matematik ile ilgili diisiincelerini mantikli bir sekilde izah
edebilmek i¢in dogru dili ve dogru kelimeleri kullanmak, akildan igslem yapma kabiliyetini etkin
bir sekilde kullanmak, problem ¢dzme siireglerinde matematiksel bilgi, akil yiiriitme ve diistinme
faaliyetlerini ger¢eklestirme agisindan ¢ok onemlidir (URL-1, 2015).

Milli Egitim Bakanlig1 ise matematik egitiminin amacini; matematiksel okuryazarlik becerisini
gelistirme ve bu beceriyi etkin bir sekilde kullanabilme, matematiksel kavram ve yargilari izah
edebilme ve hayatin i¢inde kullanabilme, herhangi bir problem ¢6zme esnasinda kendi mantik ve
akil yiriitmelerini kullanabilme veya bagkalarmin matematiksel akil yiirlitmelerindeki
bozukluklar1 veya eksiklikleri gorebilme, etkin bir sekilde zihinsel islem yapma becerilerini
gelistirme olarak tammlamstir (URL-2, 2018).

MATH taksonomisi Smith ve arkadaslarinin matematik sorularinin daha dogru siniflandirilmasi,
becerilerin ve kavramlarin test edilmesi maksadiyla smavlar olusturmak adina Mathematical
Assessment Task Hierarchy Taksonomisi adiyla da bilinen taksonomidir.(Smith G., Wood,
Coupland, Stephenson, Crawford, & Ball, 2010). MATH taksonomisinin Bloom taksonomisinden
farki matematik sorularinin siniflandirilmas1 adina  gelistirilmis olmasidir. Ogrencilerin
O0grenmelerinin yiizeysel mi yoksa derinlemesine mi oldugunun anlasiimasi i¢in MATH
taksonomisine uygun sorular soruldugunda miimkiin oldugu goriilmektedir.(Smith, Coupland,
Stephenson, Crawford, & Ball, 1996). Taksonominin en {iist diizey zihinsel beceri gerektiren
sorularindan sorulmasi 6grenciyi daha derin diisinmeye ve daha derin 6grenmeye sevk
etmektedir(Smith & Wood, 2000).

MATH taksonomisi ii¢ ana grup ve alt kategorilerle birlikte toplam sekiz kategoriden ibarettir
(Smith, Petocz, Reid, & Wood, 2002).

Tablo 1. MATH taksonomi grup ve kategorileri

A Grubu B Grubu C Grubu
Al- Bilgi ve Bilgi Sistemi B1-Bilgiyi Transfer Etme C1- Dogrulama ve
Yorumlama
A2-Anlama B2-Yeni Durumlara C2- Cikarim, Tahmin ve
. Uyarlama Karsilastirma
A3-Rutin Islemlerin Kullanim C3- Degerlendirme Yapma

Kategorilerden A grubunda bulunan Al - bilgi ve bilgi sistemi; formiilii veya bilgiyi
hatirlayabilmeyi, 6zel bir tanimlamay1, A2 - anlama; matematikle ilgili bir hedefin veya islevin
orneklerini, aykir1 orneklerini tanimayi ve bir formiildeki sembollerin 6nemini kavramayi
gerektirmektedir. Ogrencilerin sinifta yapmis olduklar1 alistirmalar ve rnek sorular giindelik yani
rutin iglemleri barindirmaktadir. B grubu kategorilerinde bulunan B1- bilgiyi transfer etme;
bilgiyi bir bicimden farkli bir bicime, sozelden sayisala, sayisaldan sozele, sayisal verilerden
grafige doniistiirme gibi yetenekleri ortaya ¢ikarirken, B2 - yeni durumlara uygulama ise; uygun
yontemleri veya bilgileri yeni durumlara uygulayabilme ve secgebilme yetenegini ifade
etmektedir. Kategorilerden {ist diizey biligsel beceri gerektiren C grubu ise bir sonucu
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dogrulamayi, yargilama ve degerlendirme yapabilmek ve bunun yaninda karsilastirma ve
bunlardan yeni ¢ikarimlar yapabilmeyi barindirmaktadir (D'Souza & Wood, 2003).

Akademik Personel ve Lisansiistii Egitimi Girig Sinavi (ALES)

ALES sinav1 yiiksekogretim programlari igin tercih edilen ulusal bir sinavdir. Adaylar bagvuru
yaparken ALES puani, lisans ortalamasi, sozli sinav sonuglarindan olusan bir ortalamayi ibraz
ederler. ALES smav puani bu ortalamada biiyiik bir yekin teskil eder. Bu yekin genel olarak %
50 iken baz1 iiniversitelerde daha fazla olabilmektedir. Bu oranin % 50’ den daha az olamayacagi
Lisansiistii Egitim Ogretim Y&netmeligince kesin olarak belirtilmistir. YOK Lisansiistii Egitim
Ogretim Yonetmeligi’nde ise ALES puanimin % 50’den az olmamak kaydiyla hangi agirlikla
degerlendirmeye sokulacagi, iiniversite senatolarinca belirlenir kurali bulunmaktadir (Resmi
Gazete, 2018).

Karakus (2004) ¢alismasinda yiiksek lisans egitimi bagvuruda bulunan adaylarin LES puanlari ile
lisans ortalamalarmin arasinda bir iliskinin var olup olmadigimi arastirmustir. Calismanin
sonucunda bu iligkinin zayif oldugu goriilmiistiir. Cinsiyet bakimindan yapilan karsilastirmada
LES puanlarinin ¢okta farklilasmadig: fakat erkeklerin lisans diploma puanlarmin kadinlardan
daha basarili oldugu goriilmistiir. Tokat & Demirtasli (2004) ¢alismalarinda LES puam, Lisans
ortalamasi, miilakat puani ve birlesik degerlendirme puanimin lisansiistii basari puanini
yordamadaki giiglerini saptayabilmeyi amaglamiglardir. Lisansiistii puani ile LES puani arasinda
anlamli bir bag bulunamamustir. Fakat yliksek lisans mezuniyet puanini yordamada Lisansiistii
Egitim Sinavi puanlarini anlamli bir etkisinin var oldugu saptanmuistir.

(Oztiirk,2010) 2008 yilinda yapilan iki adet ALES sinavi puanlarim esitleme ve esitlemede
kullanilabilecek en dogru yontemi se¢cmek iizere bir ¢alisma yapmuslardir. En dogru yontemin
WMSE katsayisi1 daha az olan yiizdelikli esitleme yontemi oldugunu bulmustur. (Arapgirlioglu,
Zahal, Giirpmar, & Ozhan, 2014) ALES puani ile yabanci dil puanlar1 arasinda ters orantili, ALES
puani ile mezuniyet puam arasinda dogru orantili bir iligski oldugu tespit etmislerdir. Buna karsilik
(Cémertoglu, 2012)’ nun Istanbul Teknik Universitesinde yapmis oldugu bir ¢alismada ALES
puant ile mezuniyet puani arasinda anlamli bir bag bulamamastir.

ALES ile ilgili bir diger calisma ise Kastamonu Universitesinde yapilmustir. (Aliustaoglu & Tuna,
2016) yaptiklar1 ¢calismada 2013 yili ilkbahar doneminde yapilan ALES smavinin matematik
sorularint MATH taksonomisine gore analiz yapmuslardir. Analizin sonucunda matematik
Sayisal-1 ve Sayisal-2 testlerinde Al ve A2 seviyesinde hi¢ soru bulunmadigi buna karsilik C3
seviyesinde ise sadece Sayisal-2 testinde soru bulundugu tespit edilmistir. Arastirmacilar bu
durumu Sayisal-2 testindeki sorularin Sayisal-1 testindeki sorulardan daha zor olmasi ile
aciklanabildigi sonucuna varmglardir. Sayilar-1 testinde ise A3 yani giindelik-rutin islemlerin
kullanim1 ve B1 yani bilgiyi transfer etme kategorilerine ait sorular soruldugu tespit edilen bir
diger bilgidir.

MATH Taksonomi ile ilgili yapilan ¢alismalar

Asagida MATH Taksonomi ile ilgili yapilan literatiir ¢aligmalarina 6rnekler verilmistir.

(Wood & Smith, 2002); 6grencilere biri MATH taksonomisinin A grubunda bulunan becerilerin,
digeri B ve C grubundaki seviye becerilerini iceren iki simav uygulamislardir. Bu calismay1
yapmaktaki maksat Ogrencilerin hangi sorulara kolay hangi sorulara zor dediklerinin agiga
cikmasidir. Arastirmanin sonuglari, iki sinavin sonuglar karsilastirildiginda yiiksek bir iligkinin
var oldugunu ve 6grencilerin ¢ogunlugunun hedeflenen kazanimlara ulastig1 ve ayrica taksonomi
gruplar1 ve dgrenciler tarafindan yapilan puanlamalar arasinda uyum oldugunu gostermistir.

(Dost, Saglam, & Ugur, 2011) ise ¢alismalarinda; analiz dersindeki Taylor polinomlar1 konusu
icin bir caligma yaprag hazirlamislar ve bilgisayar cebir sistemleri (BCS) destekli ve (BCS)
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desteksiz sinif ortamlarindaki 6grenci etkinliklerinde meydana gelen degisiklikleri gozlemlemeyi
hedeflemiglerdir. Bu ¢alisma yapragi MATH taksonomisi g6z Oniinde bulundurularak
hazirlanmustir.

Yine iilkemizde (Kesgin, 2011) yaptigi c¢aligmada; Soyut matematik dersinde matematik
Ogretmen adaylarinin bu derse ait bilgi birikimlerinin MATH taksonomisi yoniinden analizlerini
yapmustir. Ogretmen adaylarinin bu derse ait bilgi birikimlerinin daha cok MATH taksonomisinin
A grubundaki sorularla iliskili oldugu sonucuna ulagmistir. Ogrencilerin sorularin iist seviyede
matematiksel bilgi, muhakeme ve akil yiiriitme gerektiren sorular oldugu, sadece ezber ve bilgi
ile yapilabilecek kadar kolay diizeyde sorular olmadig1 yoniinde olmustur.

(Ugurel, Morali, & Kesgin, 2012); Ortaokul OKS, SBS ve TIMSS sinavlarinda sorulan matematik
sorularmin MATH taksonomisine gore analizini yapmiglardir. Bu arastirmada agirlikli olarak B1
(bilgiyi transfer etme) SBS-6"da, A3 (rutin islemler) SBS-7“de, hem rutin islemler hem de bilgiyi
transfer etme SBS-8“de, B2 (yeni durumlara uyarlama) OKS* den ¢ok sorulan soru tipleri
olmustur. TIMSS smavinda ise rutin problemler seviyesinde sorular yer almustir.

(Aliustaoglu& Tuna, 2016) ise ¢alismalarinda 2013 ilkbahar donemi ALES matematik sorularmin
MATH taksonomisine gore analizlerini yapmiglardir. Analiz neticesinde Sayisal-1 ve Sayisal-2
testlerinde Alve A2 seviyesinde soru sorulmadigi C3 seviyesinde ise sadece Sayisal-2 testinde
soru bulundugu ve bu durumun Sayisal-2 testinin Sayisal-1 testinden daha fazla zor olmasi ile
aciklanabildigi sonucuna varmuglardir. A3 (rutin islemlerin kullanimi) ve B1 (bilgi transferi)
kategorilerine ait sorular ise Sayisal-1 testinde en fazla sorulan sorular olmuslardir.

Arastirmanin Onemi

ALES sinavi {ilkemizde bulunan yiiksekdgretim kurumlarinda galistirilmak iizere Ogretim
gorevlisi, arastirma gorevlisi, uzman ile yurti¢inde ve yurt disinda yiiksek lisans veya doktora
yapmak isteyen 6grencilerin se¢iminde puanlamaya tabi tutulan bir sinavdir. Bu sekilde kullanilan
smavin i¢erigini aragtirmak ve sorular1 zorluk kolaylik agisindan incelemek ¢alismamin énemini
ortaya koymaktadir. Bu calisma ALES sorularinin ne derece kaliteli oldugunu anlamamizi
saglarken OSYM soru hazirlayicilari i¢in de 151k tutacak bir eser olacag diisiiniilmektedir.

Arastirmanin Amaci

Bu caligmanin amaci iiniversitelerin 6gretim elemani, aragtirma gorevlisi, doktora ve yiiksek
lisans Ogrencisi secerken siralamalarina onemli Olclide etki eden Akademik Personel ve
Lisanstistii Egitimi Giris Smavi (ALES)’ nda sorulan matematik sorularn1i Mathematical
Assessment Task Hierarchy (MATH) taksonomisine gore incelemektir. Bu amag¢ dogrultusunda
asagidaki alt problemlere cevap aranmistir.

Arastirmanin Alt Problemleri

i) 2006 — 2013 yillarinda sorulan ALES matematik sorularmin MATH taksonomisine gore
dagilimlar1 nasildir?

ii) 2006 — 2013 yillarinda sorulan ALES matematik sorularmin &grenme alanlarina gore
dagilimlar1 nasildir?

Yontem
Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada nitel ¢alismalardan dokiiman analizi modeli kullanilmistir. Dokiiman analizi
arastirilmasi hedeflenen olgu ve olgular hakkindaki yazili materyallerin analizini kapsamaktadir
(Yildirim & Simsek, 2005). Dokiiman analizi yapilirken belirlenen caligmalar belirli kodlar
altinda incelenip siniflandirilmaktadirlar. Bu siniflandirilmalarla veriler, okuyucuya sistemli ve
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biitiinciil bir sekilde sunulabilmektedir. (Cepni, 2003). Bu aragtirmada 2006 — 2013 yillar1 aras1
uygulanan ALES sinavli matematik sorularinin 6grenme alanlarina ve MATH taksonomisine gore
siniflandirilmasi yapilmis ve uzman goriisleri alinarak siniflandirilma sonlandirilmistir. Sorularin
analizi Office Excel 2007 ve SPSS 20 programlariyla yapilmistir.

Veri Toplama Araclart ve Verilerin Analizi

Aragtirma yontemlerinden tarama yonteminin kullanildigi bu ¢alismadaki nicel veriler, Smith ve
arkadaglarinin matematik sorularmmin smiflandirilmasi maksadiyla gelistirdikleri MATH
(Mathematical Assessment Task Hierarchy) taksonomisi ve Ogrenme alanlarma gore
smiflandirilmustir. Veriler OSYM sitesinden indirilmis ve yil-yil, béliim-boliim ayrilmugtir. ilk
100 soru uzman esliginde analiz edilmis sonraki 100 soru arastirmaci tarafindan analiz edilip
uzman tarafindan kontrol edilmistir. Kontrol sonucunda %98 dogru analiz edildigi gériilmiistiir.
Kalan sorular arastirmaci tarafindan analiz edilmis, gereken yerlerde uzman yardimi alinmaya
devam edilmistir. Kategorilere ve alanlara ayirim yapildiktan sonra en son tekrar uzman goriisii
aliarak siniflandirma ve kategorilendirme islemi bitirilmistir. Soru analizleri SPSS programu ile
yapilmstir. Asagida OSYM tarafindan 2006 — 2013 yillar1 arasinda tamami yayimlanan ALES
matematik sorularmdan her bir kategoriye ait numune sorular ve tiim yillarin frekans ve yiizde
dagilimlar1 verilmistir.

Bulgular
Birinci Alt Problemlere Ait Bulgular

Arastirmanin Birinci Problemi “ALES Matematik sorularmin MATH taksonomisine gore
dagilimi nasildir?” sorusu olusturmaktadir. Bu probleme ait bulgular ve 6rnek sorular tablo 2° de
sunulmustur.

Tablo 2. 2006 - 2013 yillart ALES matematik sorularimin MATH taksonomisine gére frekans
ve yiizdelik dagilimlar: ve ornek sorular

Grup ve o ..
Kategoriler f Y% Ornek Sorular
Al 0 0 Bu yillar arasinda bu kategoride soru sorulmamistir
A2 0 0 Bu yillar arasinda bu kategoride soru sorulmamistir
(9,5+4,5)7 —4+(9,5)+(4,5)
A3 59 4,42 isleminin sonucu kagtir?
A)4 B)9 C) 16 D) 25 E) 36
Toplam 59 4,42
X pozitif sayisi igin
3 1
— =0
2 4
Bl 558 41,66 X

olduguna gore, x kactir?

A) 2 B) 3 C) 4 D)6 E)8
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Kentlerin yol lGizerindeki siralanisi M, P, K, N, L
seklindeyse M ile L kentleri arasindaki yolun

uzunlugu ka¢ km dir?
B2 287 21,44

A) 1480 B) 1540 C) 1600

D) 1620 E) 1680
Toplam 845 63,1
Bir calisana calistigi her gin icin 20 TL Ucret veril-
mekte; ¢alismadidi her gun igin ise o gunin Ucreti
veriimemekte ve calistidi ginler icin alacagindan

4 TL kesilmektedir.
C1 211 15,73

54 giin sonunda 744 TL iicret alan bu ¢alisan ka¢
gin ise gitmemistir?

A)9 B) 10 C) 11 D) 13 E) 14

Dik koordinat diizleminde, kenarlarindan biri

y = —-X dogrusu, kdsegenlerinden biri x =1, digeri
ise y =1 dogrusu ilizerinde bulunan karenin alani

€2 216 16,09 kag birim karedir?

A) 1 B) 2 C) 4 D)6 E) 8
Alani 8 birim kare olan bir dikddrtgenin késegeni k birim
ve cevresi ¢ birimdir.

Buna gore, k’nin ¢ tiiriinden esiti asagidakilerden
hangisidir?

1 [2 1 [2
3 9 0.66 A) k—T\}g —64 B) k—?\/g +64

1 1
C)k=T\/92—16 D) k =—/¢? +16
E) k=%\/g2+‘|28

Toplam 436 32,48
Genel 1340 100

Tablo 2 incelendiginde en fazla soru % 41,66 oranla 558 soru Bl (bilgiyi transfer etme) alt
kategorisinden soruldugu, onu takiben % 21,44 oranla 287 soru B2 (yeni durumlara uyarlama) alt
kategorisinden soruldugu goriilmektedir. Kategorilerin geneline bakildiginda en fazla B
kategorisinden soru soruldugu ve sorularin daha ¢ok bu kategoride toplandigi anlasilmaktadir.

Ikinci Alt Problemlere Ait Bulgular
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Aragtirmanin ikinci Problemi “ALES Matematik sorularinin MATH taksonomisine gore dagilimi
nasildir?” sorusu olusturmaktadir. Bu probleme ait bulgular ve ornek sorular tablo 3’ de
sunulmustur.

Tablo 3. 2006 - 2013 yillart ALES matematik sorularinin égrenme alanlarina gore frekans ve
yiizdelik dagilimlar: ve érnek sorular

Ogrenme f

% Ornek Sorular
Alanlan
X, ¥, Z negatif tam sayilar ve
2 _2 _2
X y z
Sayilar ve olduguna gére, asagidaki siralamalardan hangisi
. 353 26,35 -
Islemler dogrudur?
A) x<y<z B) x<z<y C)y<x<z
D)z<x<y E) z<y<x
X ve y dogal sayilar olmak lizere,
x(y+3)-3(x-y)=38
Cebir 622 46,44 e L o .
esitligini saglayan en biylk x degeri kactir?
A) 30 B[J 32 C)34 D) 35 E) 38
D E C  ABCD bir dikdortgen
F |FB| = 3|EF]
6 JAB| =10 cm
G i [BC|=6 cm
eometri ve B
Olome 179 13,37 A 10

Yukaridaki verilere gore, AFE licgeninin alani kag

cm2 dir?

A)% B)% C)8 D)9 E) 10
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Bes gunde uretilen ampul sayilari, uzuniugu 5 metre
olan bir cubuk Uzerinde gunlere gére orantili olarak
gosterilmek isteniyor.

Buna gore, persembe gunune karsilik gelen kis-

Veriisleme 134 995  MIN uzunlugu kag metre olur?

A) — B) = )
B 9 12

D) 14 ) 15

15 16

iki belediye otobiisii her giin ayni anda D duragindan
hareket etmekte ve belirli bir glizergahi takip ederek
tekrar ayni duraga dénmektedir. Otobuslerden biri bu
glizergahi 45 dakikada, digeri 1 saat 15 dakikada
tamamlamaktadir.

Olasihk 52 3.90 Bu otobiisler, saat 7:00’de duraktan hareket edip
araliksiz sefer yaptigina gore, ilk kez saat kagta ayni
anda tekrar D duraginda olur?

A)9:30 B)9:45 C)10:15

D)10:30 E)10:45

Tablo 3 incelendiginde sorularin en fazla % 46,44 oraniyla 622 adet Cebir 6grenme alanindan
geldigi, cebir 6grenme alanini takiben % 26,35 oranla 353 adet soruyla Sayilar ve Islemler
ogrenme alam takip etmistir. Olasilik ve Veri Isleme 6grenme alam ise en az soru sorulan
ogrenme alani olmuslardir.

Sonuc ve Oneriler

Bu aragtirmanmin temel amaci 2006 yili ile 2013 yillar1 arasinda sorulan ALES matematik
sorularinin MATH taksonomisine gore dagilimlarini incelemektir. Bu baglamda elde edilen
bulgulardan yola ¢ikarak ulagilan sonuglar asagida maddeler haline verilmistir.

2006 - 2013 yillar1 arasinda sorulan ALES sorularinin MATH taksonomisine goére dagilimi
problemi igin; matematik sorularinin yarisina yakin bir oranda bilgi transferi — B1 (% 41,66)
iceren sorulardan soruldugu onu takiben yeni durumlara uyarlama — B2 (% 21,44), dogrulama ve
yorumlama C1 ve ¢ikarimlar (% 15,73), tahminler ve karsilastirma C2 (% 16,09) kategorilerinden
soru soruldugu sonucuna ulagilmistir. Bilgi ve bilgi sistemi — Al (% 0) ve anlama — A2 (% 0)
kategorilerinden hi¢ soru sorulmadigi rutin islemler — A3 (% 4,42) oraninda soru soruldugu
gorlilmistiir. Degerlendirme — C3 (% 0,66) kategorisinden ise olduk¢a az soru soruldugu
gOrlilmistiir.
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incelenmesi: 2006 — 2013. Online Journal of Mathematics, Science and Technology
Education (OJOMSTE), 2(1), 43-54




Online Journal of Mathematics, Science and Technology Education (OJOMSTE)

Vol: 2 No: 1 Year: 2021

journal homepage: https://www.ojomste.com/index.php/1

2006 — 2013 yillar1 arasinda sorulan ALES Matematik sorularmin dagilimma MATH
taksonomisine gore bakildiginda Al ve A2 basamagindan hi¢ soru sorulmadigi bu basamaklarin
ihmal edildigi gozlenmistir. Anlama ve Bilgi basamaginda soru sorulmamasinin sebebi
bilinmemekle birlikte gelecek yillarda bu kategoride de soru sorulmasi beklenmektedir.
Degerlendirme C-3 kategorisi MATH taksonomisinin en iist diizey biligsel becerilerini
kapsamasina ragmen neredeyse hi¢ soru sorulmadigi ve ¢ogu yillar ihmal edildigi tespit
edilmistir. ALES smavinin yapilma amaci ile C3 diizeyinde sorulan soru sayisi arasinda bir bag
kurulamamis olmakla birlikte bu alanda sorulan soru sayilarinda da artiy yapilmasi
beklenmektedir. ALES smavinin niteligini ve kullanma alanlarini arttirmak amaci ile Tiirkiye’ de
ve yurtdisinda yapilan GRE (Graduate Record Examination) ve GMAT (Graduate Management
Admissions Test) benzeri smavlar incelenmeli faydali yonleri ile ALES smavimin 6zellikleri
birlestirilip uygulanmalidir. Ayrica 2013 yilindan sonra yapilan ALES matematik sorular1 diger
arastirmacilar tarafindan incelenebilir ve yeni ¢aligmalara 1s1k tutulabilir.
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ETIK ve BILIMSEL ILKELER SORUMLULUK BEYANI

Bu c¢alismanin tiim hazirlanma siireclerinde etik kurallara ve bilimsel atif gésterme
ilkelerine riayet edildigini yazar(lar) beyan eder. Aksi bir durumun tespiti halinde OJOMSTE nin
higbir sorumlulugu olmayip, tiim sorumluluk makale yazarlarina aittir.

ARASTIRMACILARIN MAKALEYE KATKI ORANI BEYANI
1. yazar katki oran1 : % 50
2. yazar katki oran1 : % 50
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